מבוא:
 הגדרה לאחריות נזיקית-אנגלרד-אחריות משפטית הנובעת מהוראת פקודת הנזיקין המקומית,וכל אחריות משפטית המחייבת אדם לשלם פיצויים על הנזק שגרם כתוצאה מהפרת חובה שבדין.
מטרת דיני נזיקין- להחזיר את המצב לקדמותו.

סוגי נזק- כלכלי טהור, רכושי,פיזי, נפשי.                      סעדים- פיצויים, סעד מניעתי.

רמת הוכחה- מאזן ההסתברויות=עודף ראיות=51%
כדי לתבוע בנזיקין צריך להוכיח נזק +פגיעה(עוולה).
נזק ללא פגיעה-חנות מתחרה שגורמת לי נזק כלכלי לא תקנה לי זכות תביעה נזיקית

פגיעה ללא נזק- יש עוולות כמו רשלנות בהן הנזק זה תנאי הכרחי לתביעה, ויש עוולות כמו הסגת גבול בהן כדי לקבל פיצוי חובה להוכיח נזק אבל אפשרי לקבל צו מניעה גם ללא הוכחת נזק.

פיצוי סטטוטורי- פיצוי שנקבע ללא הוכחת נזק כאשר יש נזק אבל קשה לכמתו ולהוכיחו.
האינטרסים המוגנים ע"י דיני נזיקין: 1.הגנה על זכות קניינית מוחשית 2. שלמות הגוף.3.אינטרסים מסחריים.4.שמו הטוב של אדם וזכותו לפרטיות
ס'4- עניינים של מה בכך- לא ברי תביעה(לא עניין כספי אלא מהותי)אא"כ זה מקנה זכות קניינית נוגדת
שיקולים בדיני נזיקין ומטרות:1. ענישה2. הרתעה3. פיצוי-השבת מצב לקדמותו 4.שיקולי צדק(מתקן/חלוקתי)

5. פיזור הנזק 6. גישה כלכלית-(לא משנה לה מי משלם העיקר להקטין עלויות) לפי LH רק אם תוחלת הנזק(הסתברות*שיעור הנזק) גבוהה מהוצאות מניעת הנזק,מוצדק להטיל חבות נזיקית, וכן יש  אומרים להטיל את החבות על מונע הנזק הזול ביותר.- לא תמיד נבחר בגישה זו כי יש עוד שיקולים חוץ מיעילות וכסף-נעשה שקלול
אלמנטים בהם מתחשבים בדיני נזיקין:1.מהות ומוחשיות האיטרס2.מידת האשם(חלק מהעוולות דורשות-זדון,כוונה..)

ס'9- אחריות קטין-עד גיל 12 ילד לא נושא באחריות נזיקית,אפשר לתבוע ת'הורים רק אם אפשר לייחס להם רשלנות

ס' 9 מעניק לילד חסינות דיונית ולא מהותית ולכן אפשר לתבוע מעביד של ילד שהזיק באחריות שילוחית.

אפשר לייחס לילד אשם תורם כשהוא התובע ואז נלך לפי מבחן סוב+אוב'.

אחריות חולי נפש בדיני נזיקין-3 גישות:יש/אין/בפ"ד כרמי הוכרע לפי גישת בייניים- אם פעל מתוך אוטומטיזם והעדר שליטה מוחלט-אין אחריות,אחרת-יש.
מקורות יוצרי חבות נזיקית- פקודת הנזיקין, הנוסח החדש הוא המחייב ואפשר להיעזר במקור האנגלי לפרשנות
רשימת העוולות היא רשימה סגורה ולא ניתן להוסיף עוולות בדרך של מילוי לקונה, אלא רק בדרכים הבאות:

הרחבת דיני הנזיקין:1. באמצעות החקיקה(חוקים חיצוניים לפקודה-הוראות כלליות בפקודה חלות גם עליהם)
2. פסיקה-הלכת אדמה- יש פתח להרחיב והוסיף עוולות במקרה של הפרת חו"י 3.דרך עוולות המסגרת

יחס בין עוולות פרטיקולאריות לעוולות המסגרת: ^אם היסודות שצריך להוכיח שונים לגמרי אז יהיה אפשרי לתבוע בעוולת המסגרת כאשר א"א לתבוע בעוולה הפרטיקולארית-פ"ד גורדון^אך אם היסודות דומים לא יהיה אפשר לעקוף את ההגנה שניתנה מפני תביעה בעוולה הפרטיקולארית, ע"י תביעה בעוולת המסגרת-פ"ד כרמלי.

עוולות נזיקיות:
גרם הפרת חוזה- מי שביודעין ובלי צידוק גרם לכך שאדם יפר חוזה שהיה לו עם אחר.

עוולת התקיפה-ס' 23.-1. שימוש בכח-בין במישרין בין בעקיפין מבחינת התוקף והמותקף.
2. במתכוון-הייתה רצייה לגעת בגופו,דוקטירנת כוונה מועברת-יש כוונה גם אם התכוון לגעת במשהו אחר.

רצייה למעשה ולא לתוצאה, כוונה לגעת ולא כוונה לפגוע.3. נגד גופו של אדם-עוולת התקיפה באה להגן על שלמות הגוף.4. שלא בהסכמת האדם הנתקף-הסכמה בתרמית היא לא הסכמה,הסכמה לא חייבת להיות מפורשת, יכולה בהתנהגות,טיפול רפואי ללא הסכמה-וכן ללא הסכמה מדעת כלומר ללא נתינת מידע מלא=תקיפה.

(מספק להוכיח נזק ולא צריך קש"ס).צריך לתת לו את כל המידע הסביר הדרוש לו. ככל שהניתוח פחות הכרחי כך מחייבים ת'רופא לספק יותר מידע גם על סיכונים זניחים.מהפכה שנייה-חייבו לתת מידע על טיפולים במרכזים אחרים אם יש לרופא ת'מידע.אם הייתה הסכמה ובמהל הניתוח מגלים עוד דבר-אם זה היה צפוי-והרופא לא קיבל על זה הסכמה=תקיפה.
טיפול רפואי בקטין ופסול דין-ההורים צרכים לתת הסכמה אא"כ זה פעולות שדרכם של קטינים לעשות.הסכמה יכולה להינתן מראש או בדיעבד ע"י ההורים או ביהמ"ש במקרה שמתערב ואז אין תקיפה.
הסכמה למעשה בלתי חוקי-בפלילי אין להסכמה של קטינה תוקף אבל באזרחי יש ולכן זה לא תקיפה.

הגנות לעוולה-1. הגנה עצמית(פרופורציה)2. מניעת הסגת גבול במקרקעין-כח סביר ובתנאי שביקש קודם בנועם ונתן לו הזדמנות להתחפף ורק תוך 30 יום.3. מניעת הסגת גבול במטלטלין4. סיוע לביצוע צו5. שימוש בכח לגבי לקוי בשכלו או גופו-להגנת הציבור6. חייל שפעל מכח דין החל על הצבא8. מעשה בת"ל לטובת התובע כאשר לא ניתן היה לקבל הסכמה מדעת ומתחייבת פעולה מהירה
עוולות מסגרת:
הפרת חובה חקוקה(הוב"ח)-1. קיום חובה2. קביעה בחיקוק 3.החיקוק נועד לטובתו או להגנתו של אדם אחר4.ההפרה גרמה נזק מסוגו או מטבעו של הנזק אליו התכוון החיקוק5.החיקוק לפי פירושו הנכון לא התכוון להוציא את התרופה

רשלנות (ס' 35-36 )  
1. חובת זהירות 
א.מושגית- האם יש חוב"ז לסוג המזיקים כלפי סוג הניזוקים?- לרוב יש:  Aצפיות טכנית ונורמטיביתB.יחסי שכנות
ב.קונקרטית-האם במקרה הספציפי בנסיבות הקונקרטיות יש חוב"ז? .A.צפיות טכנית ונורמטיביתB. סכנות בלתי רגילות
{מבחן צפיות –נדרש שיצפה סוג הנזק ולא היקף,רק בקווים כללים:*טכנית- האם יכל לצפות?
*נורמטיבית- האם צריך לצפות- שיקולי מדיניות משפטית:הסתברות,חומרה,התועלת,קושי ועלות מניעה

מבחן שכנות-קרבה בין המזיק לניזוק מבחינה רעיונית.לפעמים יש צפיות אבל אין שכנות ולכן אין חובת הצלה למשל..}
&אחריות כלפי גנב-יש צפיות טכנית אבל אין נורמטיבית(ש.מדיניות)ולכן אין חובת זהירות כלפיו.

&אחריות לניזוק משני בשוק נפשי-פ"ד מקלוקלין- יש אפשרות לקיום החובה גם ללא נוכחות במקום הארוע

&הולדה בעוולה-פ"ד זייצוב- *התרשלות שגרמה להולדת ילד בעייתי כשלולא ההתרשלות לא היה ילד בכלל(אם לולא ההתרשלות היה נולד ילד רגיל זה רשלנות רגילה).כלפי ההורים- יש חוב"ז. כלפי הילד-יש צפיות טכנית אבל המחלוקת לגבי הנורמטיבית-ברק-יש,בו פורת- רק בסף חמור של מום שמוות עדיף.
*לולא התרשלות לא היה נולד, ילד בריא-אין עילה/עלות גידול/עלות גידול פחות שמחה ופחות אפשרות תמיכה

&רשלנות רפואית-פעם נטו לא להטיל חוב"ז והיום יותר מטילים

&חובת גילוי- רק מידע שדרוש באופן סביר לקבלת הסכמה מדעת-ס'13א חוק זכויות החולה
&LH-נביא בחשבון גם נזק למזיק ולכן יש נטייה להטיל יותר חוב"ז.מחלוקת האם זה כולל גם שקלול ערכים

2.הפרת חובת הזהירות=התרשלות 
סבירות(אוב'- מבחן אדם סביר(הראוי ולא מצוי-העובדה שמקובל לא תפטור) נסיבות חיצוניות=אוב'.

אא"כ שיקולים סוב' ברשלנות:יש למזיק סטנדרט זהירות גבוה-פ"ד שטרן-לפי סוב',נסיבות פנימיות-בילדים ובאשם תורם.(קטין,בעל מקצוע,נכה פיזית,סטנדרט מחמיר-מזיק סוב')

LH,נקיטה של אמצעי זהירות סבירים למניעה.
עקרון גולגולת דקה-מתחשבים בשיקולים סוב' של הניזוק,יש אחריות אפילו שהניזוק רגיש.
3.נזק+קש"ס עובדתי ומשפטי בין הפרת החובה לנזק(דעקה-אין קש"ס לנזק בכתף אך יש  לפגיעה באוטונומיה)
&פגיעה באוטונומיה-א. דעקה- רפואי-פגיעה באוטונומיה-מבחן סוב' לפי הנפגע

ב.סירוב למתן גט-תביעה ברשלנות-פגיעה באוטונומיה של האישה-פיצוי מזמן הסירוב
ג. פגיעה באוטונומיה של הצרכן-פ"ד תנובה ד. מסירת מידע על ילד מאומץ ללא הסכמתו.

& לא מתחשבים באמצעים הכספיים של הצדדים אלא רק לחוב"ז  מושגית(מעבידים-עובדים) ולעניין אחריות של תופס מקרקעין עקב איתני הטבע.

היחס בין הפרת חובה חקוקה לרשלנות-הוב"ח זה אינדיקציה לרשלנות,יש מצב של רשלנות ללא הוב"ח להיפך
& הסתמכות על בדיקת ביינים לא פוטרת- בדר"כ האחריות מתחלקת-פ"ד חמצן 
&גם מעשה מכוון יכול להכנס לרשלנות אם 3 היסודות מתקיימים בו
&אחריות גופים שלטוניים ברשלנות-פעם נטו לא להטיל והיום מטילים(חריג של לוי-שק"ד רחב לא נטיל-בוטל!)
&רשלנות הגורמת לנזק נפשי-1. נזק נפשי לנפגע ראשוני-כיום נותנים גם כשנזק פיזי ונפשי וגם בנזק נפשי בלבד!כאשר זה נזק נפשי מרשלנות של בן זוג יתנו רק כאשר זה במתכוון/פזיזות,קיצוני ונתאב,נזק נפשי חמור
2. נזק נפשי לנפגע משני-מקלוקלין-נתנו גם ללא נוכחות אלא העיקר ששמע על התאונה זמן קצר אח"כ
פ"ד אלסוחה-א.זהות בתובע:קרבה ראשונה יכולה לתבוע ונטל ההוכחה על המזיק להוכיח שאין קרבה רגשית

קרבה רחוקה-מניחים שלא יכולים לתבוע ונטל ההוכחה על הנתבע להוכיח שהוא קרוב רגשית(קשר של אחריות-יתנו)

לא יתנו לזרים בדר"כ אא"כ זה זר שעסק בהצלה.יותר יתנו למתנדב מאשר לשוטר שזה תפקידו.

ב. אופן ההתרשמות של הניזוק מהארוע: נוכחות(ראיה שמיעה)/חשיפה לתוצאות מיד אח"כ-התמודדות ישירה/כלי שני

ג. מידת הקרבה במקום ובזמן לאירוע: הרחיבו שגם אם נחשף זמן רב לאחר האירוע יוכל לתבוע וכן גם חשיפה מתמשכת ולא רק שוק מיידי יזכו בתביעה.
ד. נזק חמור:רק פסיכוזיס /נוירוזיס יזכו בפיצוי על נזק נפשי לניזוק משני ולא נזק נפשי קל- אפילו אם נכח, תנאי הכרחי שהוגמש בפ"ד לוי, ויתרו עליו רק במקרים נדירים וחמורים. 
&נזק פיסי שנגרם כתוצאה מנזק נפשי שנגרם בגלל אירוע-4 התנאים וקש"ס בין הנזק הנפשי לפיסי,תנאי 4 המסננת.
מצג רשלני-כל דבר שאינו מעשה-חוו"ד לא נכונה מתוך התרשלות ולא מכוונת זדון,נזק כלכלי-פ"ד ויינשטין:
א. אין להטיל אחריות בגין נזק כספי שנגרם ע"י מצג רשלני בשיחה אקראית שאינה במהלך הרגיל של העסקים.
ב. תהיה אחריות רק כאשר חוו"ד ניתנה למטרה ספציפית שגרמה לנזק מסוים.
ג. אין לחייב בתשלום נזק על מצג רשלני שמביא לנזק כספי שהיקפו המקסימלי אינו ניתן להגדרה מראש.

ד. אין לחייב בנזק של מצג רשלני לגבי סוג בלתי מוגדר של אנשים.

ה. בעל המקצוע לא יחויב אם  היה לו יסוד סביר להניח כי חוות דעתו תבדק בדיקה נוספת בלתי תלויה בטרם יפעלו לפיה-הסתמכות על בדיקת ביניים כן פוטרת מחבות במצג רשלני לעומת רשלנות אחרת שם היא לא פוטרת.

&מצג רשלני לגבי מצב משפטי- חוק: אי ידיעת החוק אינה פוטרת לא תופס בנזיקין ולכן ניתן לתבוע.

&מחדל ואי אמירה יעלו לכדי מצג רשלני רק כאשר הייתה חובת גילוי-מידע רלוונטי.ת"ל במו"מ(פנידר)
&אי צמצום האחריות לבעלי מקצוע-גם חבר מייעץ  בהתנדבות,עלול להיתבע במצג רשלני כל עוד יש  צפיות אוב'(אדם סביר) של ההסתמכות על עצתו, לכן צריך לסייג מראש את  אחריותו.

נזק כלכלי טהור-נזק כלכלי שאינו נובע מנזק גופני/רכושי אלא הפסד כספי גרידא.
פעם לא הכירו, כיום- מצג- מכירים לפי 5 תנאי וינשטיין,רשות ציבורית-מכירים,מעשה  רגיל:גישה אנגלית:מכירים לפי 3 מבחנים-האם המזיק קיבל על עצמו אחריות?האם זה יהיה הוגן,צודק וסביר להטיל?מבחן ההיסק השלבי הזהיר.
גישה אוסטרלית-נותנים נזק כלכלי טהור גם בהיעדר קשר חוזי-באמצעות רשלנות בנזיקין רק בבית מגורים ולא משרד.

גישה קנדית-מכירים.גישה כלכלית-לפעמים לא מכירה כי דווקא הניזוק היה מונע הנזק הזול ביותר, לפעמים תכיר.

גישה ישראלית-גמישה-יש מצב לפיצוי על נזק כלכלי טהור ברשלנות נזיקית,תלוי בנסיבות ובשיקולי מדיניות.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   
חובת זהירות של תופס מקרקעין-ס' 37 מתקן ת'מצב הישן, כיום מוזמנים=בני רשות=יש כלפיהם חוב"ז רגילה.
מסיגי גבול:אחריות בעל מקרקעין או תופסם-המזיקים הפוטנציאלים הם בעלי קרקע או שוכר מטעמם וכ"ו.
הפעילות המזיקה שבגינה מוטלת האחריות-מצב המקרקעין,תחזוקתם או תיקונם(פסיבי)+פעילות אקטיבית בקרקע
התנאים לשלילת אחריות וחוב"ז של תופס מקרקעין-אין חוב"ז כלפי מסיגי גבול אא"כ יוכיח המסיג כי נכנס למקרקעין בת"ל ושלא מתוך כוונה לבצע עבירה או עוולה(חוץ מהסגת הגבול)
&שטח צבאי-ס' 37-בדר"כ לא תהיה חוב"ז של הצבא כלפי הניזוק, הרבה יותר מחמירים על הניזוק התובע
היפוך הנטל-נטל הראיה עובר לנתבע המזיק להוכיח שלא התרשל-יסוד 2 של רשלנות-רלוונטי במקרה של ספק!(38/39/40+41)
&ס'38- דברים נמלטים=דבר שעלול לגרום נזק בהימלטו- היפוך נטל ואין הגבלה של שימוש לא טבעי
&דברים מסוכנים-פישמן- א. אירוע נזק ב. הנזק נגרם ע"י דבר מסוכן-חפץ מסוכן הוא חפץ שתכונותיו הפנימיות וטבעו מעידים עליו שהוא עלול להיות מקור סכנה לחייהם או לשלמות גופם של אנשים,שיבואו בקרבתו,אם לא ישתמשו בו בזהירות נאותה.&דבר מסוכן יכול לכלול גם-חפץ שאינו מסוכן מטבעו,אך בזמן ייצורו נתהווה בו פגם שאינו אופייני למוצרים מסוגו, והוא מקנה למוצר אופי מסוכן.&אופן השימוש- עצם השימוש שעושים בחפץ והנסיבות החיצוניות אינם יכולים להפוך חפץ רגיל לחפץ מסוכן.&ייעודו של החפץ-יש מקום להביא בחשבון את המטרה שלשמה נועד החפץ הכוונה לא רק לדברים שנועדו לשימוש למטרה חבלנית-קטלנית, אלא גם לדברים, שנועדו לשימוש למטרה מועילה,אלא שאין בכוחם למלא מטרתם בלעדי התכונות המקנות להם את הכושר לגרום נזק.&שימוש לא רגיל בדבר מסוכן כמו להרביץ עם אקדח- אין העברת נטל.ג. הנתבע היה בעלו של הדבר או ממונה עליו-הנתבע צריך להיות בעלים או ממונה על החפץ המסוכן בזמן ההתרשלות ולא בזמן קרות הנזק.
ד. עזיבה או מסירה של החפץ המסוכן-הנזק נגרם עקב כך שבעל החפץ עזב את החפץ במקום כלשהו או איפשר שהוא ימסר לאדם אחר-תנאי שהפסיקה הוסיפה-פישמן
&לא נפעיל את היפוך הנטל כאשר השימוש בדבר המסוכן נעשה בנסיבות מסוכנות שהחפץ המסוכן נועד לתת להן מענה-למשל כאשר כוחות בטחון מפזרים הפגנה עם נשק אין היפוך נטל.
&אחריות לאש-ס' 39נטל ההוכחה עובר לנתבע להוכיח שלא התרשל
הנתבעים הפוטנציאלים:1. הנתבע הבעיר את האש2. הנתבע היה אחראי להבער האש 3. תופש המקרקעין שמהם יצאה האש(גם אם לא הדליק/אחראי להדלקת האש בפועל-רק כאשר יש מעבר של האש למקרקעין אחרים-פ"ד כורי )4 בעל המטלטלין שמהם יצאה האש.-(בעלים לעומת תופש במקרקעין)-גם אם נשאר באותו מקרקעין כל עוד עבר לחפץ אחר יש היפוך נטל לעומת במקרקעין שרק אם זה עבר מקרקעין אז יש היפוך נטל.

*יצאה האש=-1.רק קרקע שממנה מוצא-מקור האש2. פרוש רחב יותר-גם אם האש רק עברה שם.

הצתה מכוונת- גם אם מישהו אחר הצית בזדון, בכל זאת הנטל עובר לתופש המקרקעין להוכיח אחת מהחלופות:
1. ההצתה לא הייתה צפויה ולכן לא היה צריך להערך לה

2. אם ההצתה הייתה צפויה הוא צריך להוכיח שהוא נקט מספיק אמצעים כדי להמנע ממנה

אם הוכיח אחת מאלו לא יהיה רשלן!
&אחריות לחיות ס'40-כשנגרם נזק ע"י חיה-חיית בר או חית בית שמועדת לעשות ת'נזק שגרמה, הנטל עובר למזיק להוכיח שלא התרשל.(די בכך שניזוק יראה שחזקה על המזיק שידע על הנטייה המסוכנת של החיה המועדת ואין צורך להוכיח ידיעה מוחלטת כדי לגרום להיפוך הנטל למזיק.)יש סוגי כלבים כמו רוטווילר שבוודאות הם מועדים אפילו אם לא תקפו ובשאר החיות מספיק להראות שכבר ניסו לתקוף בעבר ואין צורך שבאמת תקפו כדי שהחיה תחשב מועדת והנטל יעבור למזיק-פ"ד מלך.
ס' 41-א קובע אחריות חמורה במקרה של כלב וס' 41ב קובע הגנות.(גם אם משהו גנב ת'כלב עדיין האחריות לבעלים) כלומר בעל הכלב צריך לפצות את ניזוק אם היה נזק גוף בכל מקרה גם אם לא היתה רשלנות(אחריות חמורה ולא רק היפוך נטל) אא"כ:#הייתה התגרות של הניזוק בכלב#תקיפת הניזוק את הבעלים או משפחתו#השגת גבול של הניזוק .במקרים אלו לא תהיה אחריות חמורה לפי ס' 41אבל יוכל להיות היפוך נטל לפי ס'40 ותוכל להיות רשלנות(אין שלט)
&הדבר מעיד על עצמו ס' 41-כלל שמעביר נטל במגוון רחב של מקרים כאשר מתקיימים התנאים הבאים:
1.לתובע הניזוק לא הייתה ידיעה/יכולת לדעת מה היו הנסיבות שגרמו למקרה שהביא לנזק- אם לניזוק התובע יש גירסה לעניין, זה לא שולל ת'תנאי כי אין כאן ידיעה,מבחן הידיעה הוא אוב'-מה ניזוק סביר יכל היה לדעת כלומר אם לא ידע אבל יכל לדעת –לא יהיה היפוך נטל. אם יודע בקוים כללים אבל לא סיבה ספציפית-יש היפוך נטל כלומר הידיעה צריכה להתייחס לסיבה המדויקת כדי שישלל התנאי ולא יהיה היפוך נטל.אי הידיעה צריכה להיות לסיבה ולא לנזק.המועד לאי הידיעה-אם בזמן ההתרחשות לא ידע אבל אח"כ ידע- אין היפוך נטל.

2. הנזק נגרם ע"י נכס שלנתבע הייתה שליטה מלאה עליו-השליטה לא חייבת להיות רציפה ויחידה,העיקר שלאין ליחס למישהו זולתם התערבות פעילה במצב הענינים שיכלה לגרום או לתרום למה שארע.השליטה צריכה להתקיים בזמן ההתרחשות בניגוד לאי הידיעה שצריכה להתקיים עד הדיון(מוצר פגום- לא ילכו לפי ס' 41, אין היפוך ניטול אלא לפי החוק,כי אין  למפעל המזיק שליטה בלעדית על המוצר)
3. נראה לביהמ"ש שהאירוע מתיישב יותר עם רשלנות-המועד לבדיקת התנאי-בסוף העדויות והראיות-של תובע ונתבע
הפעלת הסעיף במקרים של רשלנות רפואית-בעבר לא העבירו נטל לרופאים לפי 41 כי חשבו שתנאי 3 לא מתקיים,כיום כן מעבירים נטל-ככל שהניתוח יותר פשוט נוטים להעביר נטל כי תנאי 3 מתקיים יותר.
לגבי רשלנות רפואית הפסיקה הרחיבה את תנאי 2 כך שיכלול גם שליטה על המבנה ומתקני בי"ח ולא רק על הכלים.
*לגבי כל סעיפי היפוך הנטל-38-41- הנטל שעובר לנתבע הוא נטל השכנוע(היפוך הנטל זה רק ברשלנות)וזאת כאשר:
#מתקיימים כל התנאים של אחד הסעיפים ##רשלנות רפואית-רופא שלא מנהל רישום מלא-הנטל יעבור אליו תמיד.

חוק פלת"ד-פיצויים לנפגעי תאונות דרכים
$רלוונטי רק לנזקי גוף.נזק רכושי יוסדר לפי פקהנ"ז ברשלנות

$זוהי אחריות מוחלטת לא משנה אם יש אשם או רשלנות$כיום הנהג חייב לבטח גם את עצמו ולא רק צד ג
$בגלל שזוהי אחריות מוחלטת יש אפשרות לתת פיצוי תכוף בפלת"ד מה שא"א בפקהנ"ז כי לא בטוח שיש אחריות.

שאלת האחריות-החוק יוצר מבחן טכני- מבחן המגע בינו לבין רכב אחר או בין כלי רכב

הנפגעים שיכולים לתבוע-1.אדם מחוץ לרכב או ברכב בתאונה שבה מעורב רכב אחד

2.תאונה מעורבת-כל חברת ביטוח תשלם למי שנסע ברכב שאותו היא ביטחה
&אם קובעים שזה הולך רגל ומכונית אז חברת הביטוח של הרכב שפגע תשלם, ואם קובעים שזה 2 מכוניות אז החברות יתחלקו בינהם.
ס' 8 לחוק הפלת"ד-ייחוד העילה- אם יש עילה בפלת"ד א"א לתבוע באף עילה נזיקית אחרת אפילו אם היא מחוץ לפקודת הנזיקין(מחלוקת לגבי חוזית)
&אם יש עילה בפלת"ד וגם עילה ברשלנות נגד בי"ח, א"א לתבוע רשלנות אא"כ זה רשלנות גסה-צ"ע.
&ייחוד העילה חל רק אם יש עדיין עילה לפלת"ד, אבל אם כבר פיצוי פלת"ד ורק אז הוחמר מצבו בגלל רשלנות בי"ח אז אפשר לתבוע רשלנות כי עילת הפלת"ד כבר מוצתה.
חריג לייחוד העילה-אם הנזק נגרם עקב השפעתו של המעשה המכוון זה לא נכנס לחזקה הממעטת ולכן זה כן ת"ד אבל לא יהיה ייחוד עילה.
&נפגע שאין לו עילת תביעה לפי פלת"ד כי נסע ללא רשיון/ביטוח:, ויש לו עילה לפי הפקודה:3 גישות-

1. לא יכול לתבוע לפי פקהנ"ז2. יוכל לתבוע לפי הפקודה ללא הגבלה-לפי 8ג3. יכול לתבוע לפ הפקודה אבל יוגבל לתקרה של חוק פלת"ד כדי שלא יצא מורווח מהנסיעה ללא רשיון.

תאונת דרכים- הגדרה-צריך לנתח ת'הגדרה ואח"כ לכתוב מי תובע את מי-
1. הגדרה בסיסית-6 רכיבים-פ"ד הררט

א.מאורע(רק אירוע פתאומי ולא נזק מנהיגה ממושכת  ב. נזק גוף בלבד  ג. עקב-קש"ס עובדתי(אלמלא)ומשפטי(סיכון)
ד.שימוש-נסיעה,כניסה או ירידה,החנייה(ולא חנייה),דחיפה או גרירה,טיפול דרך לא במסגרת עבודה,(3 מבחנים-גיאוגרפי,זמן,מהות-אם דרכו של הטיפול להעשות בדרך זה תיקון דרך ואם דרכו להעשות במוסך- לא תיקון דרך.אם היה מכשול בדרך זה אלא תיקון דרך כי לא תיקנו ת'אוטו,נדרש אירוע פתאומי,מכונאי שיעשה תיקון-לא תיקון דרך)

 הדרדרות, התהפכות,התנתקות רכיב----למעט טעינה ופריקה.(אם זה גם טעינה וגם ירידה זה ת"ד כי אחת החלופות מתקיימת)
ה. רכב מנועי=רכב, נע בכח מכני, על פני הקרקע(צמוד/מעל-רכבל) עיקר ייעודו ייוועד תחבורה יבשתית(ייעוד כללי)-מטוס וכלי עבודה לא רכב מנועי.
נכלל-רכבת,טרקטור,מכונה ניידת הכשירה לנוע(נורמטיבית ולא טכנית) רכב נגרר......לא נכלל-כסא גלגלים,עגלת נכים,מדרגות  נעות, קרטינג,קורקינט ממונע, מעלית, קלנועית.
#רכב שהוצא ממנו המנוע- אם זה זמני זה רכב מנועי אבל אם זה לצמיתות –לא רכב מנועי

ו. למטרות תחבורה=בפועל באותה תאונה השתמשו בו לצורך תחבורה.

*אם מדובר בשמוש ברכב שלפי אופיו מעמיד את המשתמש מבחינה אוב' בסיכון תחבורתי זו ת"ד ולא חשובה הכוונה הסוב' של המשתמש.
2. חזקות מרבות-א.כאשר נגרם נזק עקב התפוצצות או התלקחות של רכיב חיוני של הרכב המנועי,(דלק ולא מושבים) זו ת"ד גם אם השימוש לא נעשה למטרות תחבורה- מאורע,נזק גוף,עקב,התפוצצות/התלקחות,רכיב חיוני, רכב מנועי
ב. הרכב הנפגע חנה במקום שיוצר סיכון ומישהו פגע בו- ת"ד!-מאורע,נזק גוף,עקב,פגיעה ברכב מנועי שחנה במקום אסור- הכוונה למקום שיוצר סיכון תעבורתי ולא לאסור חוקית-שוליים-מותר אבל מסוכן ולכן נכנס לחזקה מרבה-ת"ד
ג.מאורע,נזק גוף,עקב(קש"ס), ניצול כח מכני של רכב מנועי שלא שינה את ייעודו המקורי.
3. חזקה ממעטת-מעשה מכוון,כלפי אדם או רכושו, הנזק נגרם במישרין-3 תנאים מצטברים, זוהי לא ת"ד אפילו אם זה יכנס להגדרה הבסיסית או לחזקות המרבות.(נזק שנגרם עקב השפעת המעשה המכוון- כן ת"ד אבל אין ייחוד עילה)
*אם יש נזק כתוצאה ממעשה מכוון לא כלפי מי שהתכוונו לפגוע בו זה כן ת"ד ולא נכנס לחזקה הממעטת!
*התאבדות-מעשה מכוון-לא ת"ד ואז אין בכלל פיצוי.השפעת המעשה המכוון-כן ת"ד, ס' 7- 1 ימנע ממנו פיצויים אבל תלוייו כן יוכלו לקבל.
&אחריות חברת ביטוח שביטחה רכב שאינו נכנס להגדרת רכב מנועי-תהיה עילה חוזית כולל חוזה לטובת צד ג'
&הגדרת נפגע-לא כולל נפגעי פעולות איבה וטרור
ס'7-רשימת נפגעים שלא זכאים לפיצוי:1. מי שגרם לתאונה במתכוון2. מי שנהג ברכב תוך הפרת החוק לתיקון דיני עונשין-נהיגה ברכב גנוב במודע.3. מי שנהג ברכב ללא רשיון-רק אם הפר מגבלה של סוג הרכב, נהג ללא משקפיים-יש פיצוי.4 מי שהרכב שימש לו או סייע לו לבצע פשע5. מי שנהג ללא ביטוח-מגבלות בשליטת הנהג-לגיטימי אבל בנזקי גוף יקבל פיצוי.מגבלות שלא בשליטת הנהג- לא לגיטימי.רק מגבלות על סוג הרכב שהופרו-ישללו פיצוי.

&ס' 15-מגבלות שאין להן תוקף לגבי צד ג-אם יופרו,תקף לגבי הנהג שלא יקבל פיצוי אך לא תקף לגבי צד ג-יש פיצוי

&נהג ברכב ללא ביטוח-אין פיצוי לנהג אבל צד ג' יקבל פיצוי מקרנית

&אדם שנהג ברכב מבלי לדעת שאין ביטוח כמו רכב של מעביד-יוכל לתבוע מקרנית למרות שבדר"כ נהג ללא ביטוח לא יכול לתבוע את קרנית.

&מי שהרשה למישהו בלי רשיון לנהוג מבלי לדעת-יש פיצוי.&נהיגה בהיתר- מספיק היתר ראשוני גם אם אח"כ אין היתר.

קרנית- תיתן פיצוי במקרים הבאים-ס' 12:*הנהג האחראי לפיצוי אינו ידוע-פגע וברח-אם הנפגע יכל לדעת מי הפוגע וסתם לא ידע-לא יקב פיצוי אבל אם מסיבה מוצדקת כמו חוסר הכרה או נסיבות סוב' של לחץ לא ידע-יקבל פיצוי 
*אין לנהג ביטוח או שהפוליסה לא תקפה-הנהג לא יקבל(אא"כ לא היה מודע), אבל צד ג' יקבל.
*המבטח נמצא בפירוק/חדלות פרעון.

*ס' 9 –זכות חזרה-אדם ששכח לחדש ביטוח עד 30 יום-לא ניתן לחזור אליו.
נהג ללא ביטוח- קרנית לא תשלם לו אלא רק לצד ג' ואח"כ תתבע ממנו החזר על מה ששילמה לנפגעים צד ג'.
חישוב פיצויים בגין נזקי גוף-

&הגישה העקרונית לקביעת פיצוי זה גישה אינדיבידואליסטית-לפי הניזוק הספציפי.{תשלום תכוף רק בפלת"ד}
&נזק לא ממוני- רק חד פעמי. נזק ממוני-יש אופציה לבימ"ש לקבוע פיצוי חד פעמי/עיתי בפלת"ד וגם בפקהנ"ז

עיתי ינתן בדר"כ כשהמזיק אמיד ויש אי וודאות לגבי העתיד.פלת"ד-אפשר רק להגדיל,פקהנ"ז-אפשר להגדיל/להקטין.

ניזוק חי-בדר"כ ישתדלו לתת סכום מנומק ומפורט אא"כ קשה להעריך במיוחד בנזק קטן שאז יתנו סכום גלובאלי
נזק ממוני:

1. אובדן כושר השתכרות-נוסחא לשכירים:תוחלת חיי העבודה*אחוז הנכות*השתכרות
כשקשה לדעת בעיקר בילדים מחשבים לפי השכר הממוצע במשק- מגדל אבו חנא,אא"כ יש ראיות חזקות לסטייה ממנו
&הסתמכות על דיווח למס הכנסה- בעצמאיים- יבדקו בקפידה הוכחות בעיקר כשדיווח רק בדיעבד. אם אדם דיווח סכום נמוך מדי נוכל לתת לו פיצוי על השחור לפי הוכחות ממשיות ואח"כ נעמיד אותו לדין על העלמת מס.

&ניכוי מס הכנסה-בפקהנ"ז נחשב לפי ברוטו ללא ניכוי מס הכנסה אבל בפלת"ד ובאמ"פ-נחשב לפי נטו כלומר לאחר ניכוי עד 25% מס הכנסה.

$הלכת אטינגר הפכה את הלכת גבריאל וכיום נותנים פיצוי על אובדן השתכרות בשנים האבודות בשנים שקוצרו.

&נחשב לפי מספר שנות העבודה-בדר"כ עד גיל פרישה 67- אא"כ אחד מהצדדים יביאו הוכחות לסטייה מזה.
&היוון-רק בנזק ממוני,רק כשפוסקים סכום חד פעמי ולא בעיתי-3%-הפחתת הריבית שיקבלו על הסכום של הפיצוי.
&נתין זר שנפגע בארץ- עקרונות הפיצוי לפי א"י אך השתכרות ומחיה-לפי חו"ל.
2. הוצאות-כל ההוצאות שנבעו מהתאונה- נסיעות מיוחדות, טיפולים
&ברק-פיצוי מלא(בית)&שמגר-פיצוי הוגן(מוסד)&אילון-הוגן אא"כ זה קשור לריפוי שאז זה מלא.

&הקטנת נזק- עובד זר אא"כ יש חשיבות מיוחדת לעובד ישראלי יקר יותר.
3. הפסדים כספיים-אובדן פנסיה ותשלום סוציאלי- וכל נזק ממוני שעומד בתנאי ס' 76
נזק לא ממוני:
1. קיצור תוחלת חיים-השנים שקוצרו, יחשבו לפי תוחלת חיים ממוצעת.-אוב'
2. כאב וסבל-גישה סוב'-פיצוי אינדבודיאלי על הסבל של הניזוק הספציפי, אופציה לאובדן הנאות חיים
&פלת"ד- אחריות מוחלטת ולכן קבעו תקרות:#נזק ממוני-אובדן כושר השתכרות עד שילוש השכר הממוצע במשק
#נחשב לפי נטו לאחר ניכוי מס הכנסה עד 25%*באובדן של 50% אחוזי נכות- התקרה תקטן לחצי-תקרה יחסית
#נזק לא ממוני-14א3 תקרה של 100 אלף לירות צמוד למדד.דרך חישוב נזק לא ממוני-
פקהנ"ז-פיצוי אינדיבודאלי לפי שיקולים סוב'-לפי כמה סבל בפועל.פלת"ד-דרך קבועה בתקנות פלת"ד ללא שיקולים:
1. 2אלפיות מהסכום המקסימלי כפול מספר הימים שהיה מאושפז

2. 1% מהסכום המקסימלי כפול אחוזי הנכות
מחברים א+ב וזה הסכום-לצורך קביעת פיצוי לא ממוני על סבל נתחשב רק באשפוז עבר ולא באשפוזים עתידיים.
&במקרי אשפוז קצר יש אופציה לתת לפי ב(עד 10%מסכום מקסימלי)למרות שזה נכנס ל-א כדי שלא יהיה פיצוי קטן מדי
&פיצויים תכופים-אפשרי רק בפלת"ד כי יש אחריות מוחלטת,אחרי פ"ד,מנכים את הפיצוי התכוף שניתן מהסכום שנקבע.
אמ"פ- בממוני-השתכרות תקרה של עד שילוש השכר הממוצע במשק.בלא ממוני - תקרה של עד 50 אלף ₪ צמוד לממד .
 ניזוק מת-

נזק לא ממוני- 
1. תביעת עיזבון-בפלת"ד-במקרה שהניזוק נפטר,העזבון מקבל פיצוי קבוע של 25% מהסכום המקסימלי.(סכום קבוע ללא שיקולים)
2.תביעת תלויים-ס' 78-81(תלויים לא מקבלים נזק צער???)
נזק ממוני-
1. תלויים-שיטת הידות(כרכבי)=קביעת הקופה המשותפת של 2 בני הזוג, בדיקת מספר הידות:תלוים+מנוח+ידת משק בית

זה משתנה מתקופה לתקופה, חלוקת הקופה המשותפת למספר הידות נותן שווי ידה,הפחתת ידת המנוח מההכנסתו=הכנסת המנוח פחות ידת המנוח.{א.אובדן תמיכה=ידות,ב.אובדן שירותים-בחירי-נישאה מחדש-לא זכאית,ילדים-זכאים)
2. עזבון-הכנסת המנוח פחות ידת המנוח פחות מה שנתנו לתלויים כאשר הידה מחושבת לפי תלויים+מנוח+ידת משק בית+ידת חיסכון.(זה כאשר אין זהות בין התלויים לעזבון){א.הוצאות-קבורה ב.אובדן כושר השתכרות=ידות עם חסכון)
*פ"ד דובינצקי-שינוי לגבי הלכת הניכוי- כאשר התלויים הם גם העזבון ויש ניכוי- רק לגבי ראשי הנזק החופפים!
תקופת התלות: עד גיל 18-תלות שלמה,18-21-צבא-שליש ידה,מעל 21-יוצא ממעגל התלויים אא"כ צד יוכיח אחרת
*לא מתחשבים בסיכויי נישואין בשנית של אלמנה(לפידות) אך כן מתחשבים בנישואין שניים בפועל-האלמנה תקבל את ההפרש בין השתכרות בעלה החדש לבעלה המנוח.*כן מתחשבים בסיכויי גירושין-ג'רבי.
קשר סיבתי-

קש"ס עובדתי-מבחן האלמלא/מבחן הדיות.שיטת ההסתברות המתמטית-מדעית ושיטת ההסתברות האינדוקטיבית

קש"ס משפטי-מבחן השכל הישר,מבחן הצפיות(ברשלנות)-צריך לצפות סוג נזק ולא היקף,כי יש אחריות לגולגלת דקה
ס' 64-3 מקרים שבהם ניתק הקש"ס-א. מאורע טבעי בלתי רגיל שאדם סביר לא היה יכול לראותו מראש וא"א היה למנוע אותו ב.אשמו של אדם אחר היה הסיבה המכרעת לנזק-מבחן הצפיות,תחום הסיכון ומבחן השכל הישר.
פ"ד סימון-3 מקרים שבהם נשלל הקש"ס עקב התערבות גורם זר-אי אכפתיות לגבי התוצאה,רשלנות בדרגה גבוהה,מעשה רצוני מכוון-רק כאשר התערבות הגורם הזר לא הייתה צפויה ישלל הקש"ס.

ג.אשמו העצמי של קטין- כאשר הילד הוא הניזוק התובע,אפשר לייחס לילד מתחת 12 אשם תורם אבל אם המבוגר הזמין אותו אין אשם תורם כי נשלל הקש"ס לאשם התורם של הילד וכל האחריות תהיה על הבוגר המזיק.

&בפלת"ד ובהוב"ח-אין להשתמש במבחן הצפיות כי זה מבחן שקשור לאשם ולכן המבחנים יהיו הסיכון והשכל הישר.
נזק ראייתי-היה קיים חלק מהנזק לפני העוולה והעוולה החמירה אותו ולא יודעים בכמה,אם יש קש"ס בין העוולה לנזק וכן בין העוולה לנזק הראייתי(שלא ניתן להוכיח היקף נזק)-הנטל עובר למזיק,ולכן הוא משלם על כל הנזק.
כך העבירו את נטל השכנוע לרופאים שלא ניהלו רישום נאות ולכן לא היה ניתן להוכיח-עוד לפני הדבר מעיד על עצמו,

בתנאי שיש קש"ס בין אי ניהול הרשומות לבין חוסר היכולת להוכיח והנזק הראייתי

אובדן סיכויי החלמה-ראש נזק בפני עצמו ולכן אם עקב התרשלות הופחתו סיכויי ההחלמה של התובע-והצליחו להוכיח מעל 50% אז יקבל את האחוזים שהפסיד.
סיבתיות עמומה=לא ברור מה גרם לנזק-ששאלות היפותטיות על העבר כמו דעקה.לפני מלול-מתחת ל50% לא נתנו כלום.
מעל 50%-נזק מלא. היום-מעל 50%-נזק מלא,ומתחת 50%- לפי האחוזים.

 אחריות מופרזת,סיכונים ורפואה מגננתית-רופא שבוחר באופציה המסוכנת משלם את כל הנזק ויש ביקורת שאולי עדיף שישלם רק את הפרש בין הסיכונים של האופציות כדי למנוע רפואה מגננתית.

*פיצוי ע"פ סיכוי-3 מזיקים ולא יודעים מי גרם בפועל ת'נזק-כל אחד ישלם לפי הסיכוי שזה הוא שגרם ת'נזק.
אירוע מאוחר הבולע את הנזק שנגרם באירוע קודם-

א. ארוע מאוחר לא עוולתי-המזיק ישלם רק עד קרות האירוע המאוחר ,כי ניתק הקש"ס בין עוולתו לנזק שנבלע.
ב. ארוע מאוחר עוולתי-פ"ד לילי חננשוילי-המזיק ה1 ישלם רק עד האירוע השני ,ומאז רק השני אחראי לכל הנזק.

*זה רק כאשר האירוע השני קרה לפני שניתן פ"ד חלוט,אחרת-המזיק הראשון לא פטור והשני ישלם רק ת'הפרש.

ריחוק הנזק-ס' 76-שילוב מבחני הישירות הצפיות.הולכים לפי אינטואציה-אם הנזק לא צפוי או רחוק מדי-אין פיצוי.
סיבות אחדות לנזק-

1. אשם תורם-מזיק וניזוק אשמים-מפחיתים לניזוק פיצוי לפי מידת האשם היחסי שלו- לפי מבחן האדם הסביר שהוא אינדיקציה למבחן מידת האשם המוסרי.*לגבי עובדים- יש נטיה להחמיר עם המעביד במיוחד ככל שהעובד חסר נסיון

*ילדים-אשם תורם לילד ניזוק מתחת 12-לפי מבחן משולב אוב'+סוב*לקווי דעת-אם הוא הנתבע אין רלוונטיות לליקוי כי המבחן אוב' אך אם הוא התובע ומייחסים לו אשם תורם-נתחשב בליקוי ונייחס לו פחות אשם תורם.

&חובת הקטנת הנזק-חובה אחרי הנזק על הניזוק לפעול באמצעים סבירים כדי להקטין נזק ולא חייב לצאת מכליו לדוג' חזרה לעבודה וניתוח-סירוב לעשות ניתוח יהיה עילה להקטנת הפיצוי אם  זה לא כנה או לא סביר.

2.אשמם של מספר אנשים-א. מזיקים במשותף=מבצעים עוולה ביחד במסגרת פעולה משותפת ומתואמת,שניים או יותר שחבים בחובה וגורמים להפרתה,המעוול ומי שנושא באחריות שילוחית כגון מעביד ועובד, או מעוול ומשדל, אחריות של שולח ושלוחיו-אחריות ביחד ולחוד-הניזוק יכול לתבוע את שניהם או אחד מהם שיבקש שיפוי מהשני.
ב.מזיקים שגורמים נזק אחד-מזיקים שעשו פעולות נפרדות אך גרמו לנזק משותף שלא ניתן לחלוקה-אחריות ביחד ולחוד.

ג.נזקים נפרדים-הנזקים ניתנים להפרדה ולכן כל אחד אחראי לנזק שגרם הוא.-פ"ד מלך

אחריות קיבוצית-קבוצה של אנשים שמישהו מתוכה גרם לנזק ולא יודעים מי-בדר"כ צריך להצביע על אחראי מסוים ולכן לא תמיד משתמשים בדוקטרינת האחריות הקיבוצית-לא כולם התרשלו באחריות קיבוצית,לעומת פיצוי ע"פ סיכוי שם כולם התרשלו  אך לא ברור מי גרם לנזק.&חלוקת האחריות  בין מזיקים במשותף-לפי מידת האשם המוסרי.

חוק אחריות למוצרים פגומים(אמ"פ)חל רק על נזקי גוף.כאן יש אחריות חמורה ולא מוחלטת כמו בפלת"ד, כי יש ליצרן הגנות וכן כאון יש שמירת דינים ולא ייחוד עילה כמו בפלת"ד.
 יצרן=כולל מי שנותן שמו,יבואן, ספק ...מוצר=לרבות רכיב ואריזת מוצר כולל מוצר מחובר לקרקע.

מוצר פגום-כולל מוצר עם הוראות שימוש לא מתאימות. 2 מקרים בס' א וכן חזקה בס' ב –חזקה שמוצר פגום אם יותר מסתדרת המסקנה שהיה פגום מאשר תקין.

אחריות חמורה ליצרן-במקרים של מוצר פגום אפילו ללא רשלנות-נטל ההוכחה עובר ליצרן.

הגנות-ס' 4 רשימה סגורה:1. הפגם נוצר אחרי שהמוצר יצא משליטת היצרן, פ"ד פניציה אומר שרק אם היצרן יוכיח שאותו מוצר ספציפי נבדק ויצא תקין-יהיה פטור.

2. לפי ההתפתחות הטכנולוגית לא יכל לדעת היצרן בזמן הייצור על הפגם

3.המוצר יצא משליטת היצרן לא מרצונו  והוא נקט באמצעים למנוע את יציאתו משליטתו וכן  נקט אמצעים סבירים כדי ליידע את הציבור4.הנפגע ידע על הפגם במוצר וחשף עצמו מרצון(רק רצון אמיתי שלא נבע מלחץ) לסיכון כמו ס' 5 הגנת הסתכנות מרצון.-ההגנה לא אפשרית לגבי קטין מתחת לגיל 12
*אין הגנה ליצרן בכך שהיה אשם תורם לצרכן אא"כ הצרכן התרשל בחומרה.

 התיישנות-מקסימום 3 שנים מהתאונה ו10 שנים מיום יציאת המוצר מהיצרן. יש תקרות לאובדן השתכרות לנזק לא ממוני בחוק אמ"פ.


 חישוב פיצויים בגין נזקי רכוש-*הערכת הנזק נעשית למועד פסק הדין ולא לפי יום התאונה, *המזיק נובע בנזקים הנובעים מאינפלציה, *כשיש יתרון לניזוק עקב הפיצוי-לא מתחשבים בזה בדר"כ.
*הלכת גדיש-אם יש שוני בין ירידת השווי לבין השבת המצב לקדמותו-צריך לבחור באופציה הזולה יותר אא"כ הניזוק יכול להביא הצדקות לאופציה היקרה.*מקבלים פיצוי על אי נוחות.
הטבות נזקי גוף-לא מתחשבים ולא מנכים סכומים שמשתלמים ע"פ חוזה ביטוח אבל יש לנכות סכומים-הטבות אחרות
חשוב מי מבוטח ולא מי משלם על הביטוח-אם המעביד מבוטח והעובד קיבל כסף דרך הסכם עבודה-זה לא חוזה ביטוח ולכן כן ננכה הטבה זו אך אם העובד הוא המבוטח אפילו שהמעביד שילם על ביטוחו- זה נקרא ביטוח ולכן לא ננכה את זה.
פנסיה-אם יש קש"ס בין קבלת הפנסיה לבין הפגיעה אז כן ננכה את הפנסיה כי זה לא חוזה ביטוח.
ס' 54 לחוק חוזה הביטוח-נזקי גוף:1.ביטוח גלובלי-סכום קבוע-לא ננכה את הביטוח והניזוק יקבל גם מהמזיק וגם ביטוח
2.ביטוח לפי שעור-כמו נזקי רכוש-הניזוק לא יקבל כפל, ננכה את הביטוח מהפיצוי שישלם המזיק.
*פיצויי פיטורין-שהתקבלו עקב הפגיעה, אם יש קש"ס בין התשלום לפגיעה זה נחשב בהטבה ולכן נפחית את זה מהפיצוי.
*טובות הנאה שמקבלים התלויים בתוקף היותם גם עזבון יש להפחית אותם מסכום הפיצוי.

*לא מורידים מהפיצוי את ההאצה של קבלת הירושה כי מנגד הירושה יכלה להיות יותר גדולה אם היה מת יותר מאוחר.

אם הורים זקנים יורשים את בנם אז כן מפחיתים.

&המחאת זכות-מטיב מקבל את הזכות שהייתה לניזוק לתבוע מהמזיק,ולכן מפחיתים את ההטבה מהפיצוי של המזיק לניזוק

המטיב יכול להמחות את הזכות בחזרה לניזוק ואז לא נפחית את ההטבה מהפיצוי של המזיק לניזוק, והניזוק יחזיר למטיב.

*הטבה שהנזוק צריך להחזיר למטיב לא נחשבת כהטבה ולכן לא נפחית אותה מהפיצוי לניזוק.
הטבות נזקי רכוש-
נזקי רכוש-אין כפל- יש תחלוף- הניזוק יקבל מהביטוח,המזיק ישלם לחברת הביטוח,ננכה מהפיצוי של המזיק לניזוק את הביטוח שהמזיק כבר שילם לחברת הביטוח.
&גמלאות הביטוח הלאומי-רק בתאונות עבודה
מזיק מעביד-המעביד ביטח ת'עובדים בב"ל ולכן ב"ל ישלם לניזוק גימלה, נפחית מהפיצוי של הניזוק את הב"ל ולב"ל אין זכות חזרה כלפי המזיק המעביד.

מזיק צד שלישי-ב"ל יתבע החזר מהמזיק על הגימלה ששילם לניזוק, וכמובן שנפחית ת'גימלה מהפיצוי לניזוק.
*ב"ל לא מקבל החזר של יותר מ75% מסכום הפיצוי כדי לעודד את הניזוק להצטרף לתביעה של ב"ל

*ניזוק שקיבל כבר קצבה ועכשיו זכאי לעוד אחת מב"ל-יקבל רק את הגבוהה וננכה מהפיצוי של המזיק לניזוק רק את ההפרש בין הגמלה הגבוהה לנמוכה כלומר ננכה רק את מה שנוסף לניזוק בעקבות התאונה.(כנ"ל אם היו לו אחוזי נכות שלא הספיקו לזכאות לגמלה והתאונה הוסיפה אחוזי נכות- ננכה רק את ההפרש למרות שקודם לא היה זכאי לקצבה בכלל)

דגשים-*בת"ד הולכים לפלת"ד-זוהי אחריות מוחלטת ולכן לא משנה מי אשם,אפילו אם הנהג היה שיכור יקבל פיצוי

לא לחפש אשם תורם וכן יש ייחוד עילה-לא תובעים בעוד עילות חוץ מפלת"ד!

*נזק שנגרם כתוצאה ממעשה מכוון-נכנס לחזקה ממעטת-לא ת"ד!לא הולכים לפלת"ד אלא לעילות אחרות!

*נזק כתוצאה מהשפעת המעשה המכוון-לא נכנס לחזקה ממעטת-כן ת"ד!אבל אין ייחוד עילה(כדאי ללכת לעילה אחרת כדי להתגבר על התקרה של פלת"ד)*חוץ מת"ד-צריך לנסות כמה עילות:הוב"ח, רשלנות.* אמ"פ-אחריות חמורה-שמירת דינים
בס"ד








